H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS
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FALLO DE LA LICITACION PUBLICA ESTATAL
LO-EST-245800030-02-2022

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 80 Y 81 DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS
RELACIONADOS CON LAS MISMAS DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, EN RELACION CON LOS NUMERALES 45 Y 46 DE SU
REGLAMENTO, EL H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI, HABIENDO LLEVADO A CABO LA EVALUACION DETALLADA
DE LAS PROPUESTAS, EMITE EL SIGUIENTE DICTAMEN QUE FUNDAMENTA Y MOTIVA EL FALLO DE ADJUDICACION DE LA
CONVOCATORIA A LA LICITACION PUBLICA ESTATAL ANTES INDICADA RELATIVA A LOS TRABAJOS DE:

NOMBRE DE LA OBRA UBICACION

REHABILITACION DE PAVIMENTOS DE VIALIDADES POTOSINAS

ZONA NUMERO 2 EN EL MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSI. MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSI

1. CONSIDERANDO

PRIMERO. - “LA CONVOCANTE”, LLEVO A CABO LA REVISION DETALLADA DE LAS PROPUESTAS PRESENTADAS REALIZANDO
EN UN ANALISIS CUANTITATIVO Y CUALITATIVO, VERIFICANDO EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS LEGALES, TECNICOS
Y ECONOMICOS; ASi COMO LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES BAJO EL MECANISMO DE PUNTOS Y PORCENTAJES
PARA DETERMINAR LA SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS POR “LOS LICITANTES”, EN LOS TERMINOS DE
LO PREVISTO DEL ARTICULO 71, FRACCION I DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS
DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

DERIVADO DE LO ANTERIOR, LAS PROPUESTAS QUE SE RECIBIERON POR PARTE DE LOS LICITANTES FUERON LAS
SIGUIENTES:

EMPRESA
ROCHA'Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES S.A. DE C.V. asociado con
1 VIALIDADES Y CONSTRUCCIONES TORRES, S.A. DE C.V. y PAVICONSTOR, $ 18,522,683.37
S.AA.DEC.V.
2 SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, SA.DEC.V. § 24,000,336.14
3 INTERASFALTOS, S.AA.DEC.V. $ 25,111,665.31
4 HTR INFRAESTRUCTURA S.A. DE C.V. $ 22,689,425.56

SEGUNDO. - CONFORME AL METODO DE EVALUACIQN DE PROPUESTAS, POR EL MECANISMO DE PUNTOS Y PORCENTAJE
Y LO ESTABLECIDO EN LAS BASES DE LICITACION EN SU NUMERAL 8.3, SE INTEGRA EL SIGUIENTE CUADRO DE
EVALUACION Y REVISION EN RUBROS:
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A.- CALIDAD EN LA OBRA

A LOS LICITANTES QUE OBTUVIERON LA MAX(MA PONDERACION DE PUNTOS EN LOS SUBRUBROS INDICADOS, NO SE LES
DETALLA DE MANERA MOTIVADA LA OBTENCION DE LOS MISMOS AL HABER ACREDITADO EL COMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS SOLICITADOS Y TRATARSE DE PUNTAJES MAXIMOS OBTENIDOS.

DE LA EMPRESA ROCHA Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. EN ASOCIACION CON VIALIDADES Y
CONSTRUCCIONES TORRES, S.A. DE C.V. Y PAVICONSTOR, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO A.- CALIDAD DE LA OBRA SUBRUBRO
1. MATERIALES NO PRESENTA EL DISENO DE LA MEZCLA ASFALTICA FORMATO 10-A INCISO B) DE LAS BASES DE
LICITACION, NI TAMPOCO LA FORMA E-1 REFERENTE A BANCO DE MATERIALES, AS| MISMO EN LAS CARTAS COMPROMISO
DEL SUMINISTRO DE LOS MATERIALES (ANEXO 3) NO CONSIDERA LA CALENDARIZACION QUE SEA ACORDE CON LOS
PROGRAMAS DE OBRA, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION INCISO |
PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1.2, 1.3 Y 1.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3. MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION PARA LOS DOS FRENTES DE TRABAJO REQUERIDOS SOLO
PRESENTA UNA PIPA DE 8000 LTS Y NO LAS DOS PIPAS DE 10,000 LITROS REQUERIDAS EN EL ANEXO 2 DE LAS BASES DE
LA LICITACION, NO PRESENTA CARTA COMPROMISO DEL ARRENDAMIENTO DE DOS FRESADORAS EN FRIO, POR LO TANTO
NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y
COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3.2,3.3 Y
3.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 5. CONTROL DE CALIDAD EN LA CARTA COMPROMISO DEL LABORATORIO NO PRESENTO LA CANTIDAD
NI EL TIPO DE PRUEBAS REQUERIDAS, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION
INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 5.2, 5.3 Y 5.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

DE LA EMPRESA SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO A - CALIDAD DE LA OBRA SUBRUBRO 1.
MATERIALES.- LOS MATERIALES CONSIDERADOS EN EL DISENO DE LA MEZCLA ASFALTICA (GRAVAS Y ARENAS) SOLO
CONSIDERO EL AGREGADO GRUESO DEJANDO FUERA DEL ANALISIS DE LOS COSTOS BASICOS LOS AGREGADOS FINOS,
ADEMAS EL CONTENIDO DE ASFALTO CONSIDERADO EN EL ANALISIS DE LOS COSTOS BASICOS ES MENOR AL
ESTABLECIDO EN EL DISENO DE MEZCLA ASFALTICA.

EN EL ANALISIS DEL PRECIO UNITARIO DEL CONCEPTO RPVP-005 SUMINISTRO Y COLOCACION DE CARPETA ASFALTICA
DE 5 CM DE ESPESOR EL LICITANTE CONSIDERO UN ESPESOR MENOR AL INDICADO.

EN EL ANALISIS DEL PRECIO UNITARIO DEL CONCEPTO RPVP-005 SUMINISTRO Y COLOCACION DE CARPETA ASFALTICA
DE 5 CM DE ESPESOR EL LICITANTE NO INCLUYO EL COSTO DE MANO DE OBRA Y MATERIALES PARA LA RENIVELACION
DE REGISTROS, REJILLAS PLUVIALES, TAPAS Y BROCALES DE DRENAJE SANITARIO.

POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8.
EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION INCISO | PROPUESTA TECNICA
NUMERALES 1.2, 1.3'Y 1.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3. MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION PARA LOS DOS FRENTES DE TRABAJO REQUERIDOS,
INCUMPLE CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4.2.3 DE LAS BASES QUE SENALA QUE DEBERA INCLUIRSE EL NUMERO
DE SERIE INDIVIDUALIZADO POR CADA EQUIPO ENLISTADO, ADEMAS LA PLANTA DE ASFALTO CON LA QUE CONTARA
COINCIDE EN SU CAPACIDAD Y SERIE A LA CONSIDERADA EN EL ANALISIS E INTEGRACION DEL COSTO HORARIO DFL
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MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD
CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8 EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE
EVALUACION INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3.2, 3.3 Y 3.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 5. CONTROL DE CALIDAD.- LA CARTA COMPROMISO DEL LABORATORIO NO PRESENTO LA CANTIDAD NI
EL TIPO DE PRUEBAS REQUERIDAS, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION
INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 5.2, 5.3 Y 5.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

DE LA EMPRESA INTERASFALTOS, S.A. DE C.V. EN EL SUBRUBRO 3. MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION SOLO
CONSIDERO MAQUINARIA PARA UN FRENTE DE TRABAJO, CUANDO DEBIO HABER INTEGRADO EQUIPO Y MAQUINARIA
PARA DOS FRENTES DE TRABAJO, INCUMPLE CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4.2.3 DE LAS BASES QUE SENALA
QUE SE DEBERA CONSIDERARA COMO MINIMO LA CANTIDAD DE MAQUINARIA SENALADA EN EL ANEXO 2, POR LO TANTO
NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y
COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3.2, 3.3 Y
3.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

B.- CAPACIDAD DEL LICITANTE

A LOS LICITANTES QUE OBTUVIERON LA MAXIMA PONDERACION DE PUNTOS EN LOS SUBRUBROS INDICADOS, NO SE LES
DETALLA DE MANERA MOTIVADA LA OBTENCION DE LOS MISMOS AL HABER ACREDITADO EL COMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS SOLICITADOS Y TRATARSE DE PUNTAJES MAXIMOS OBTENIDOS.

DE LA EMPRESA ROCHA Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. EN ASOCIACION CON VIALIDADES Y
CONSTRUCCIONES TORRES, S.A. DE C.V. Y PAVICONSTOR, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO B.- CAPACIDAD DEL LICITANTE,
SUBRUBRO 1. CAPACIDAD DE RECURSOS HUMANOS EL SUPERINTENDENTE PROPUESTO NO PRESENTA NOTAS DE
APERTURA DE BITACORA O CARTA DE DESIGNACION POR LO QUE NO ACREDITA HABER EJECUTADO AL MENOS DOS
OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA EN UN PERIODO MAXIMO DE CINCO ANOS ANTERIORES A LA
CONVOCATORIA POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL
NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION INCISO | PROPUESTA
TECNICA NUMERALES 1a.2, 1a.3 Y 1a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 1.b DOMINIO DE HERRAMIENTAS EL SUPERINTENDENTE PROPUESTO NO PRESENTA NOTAS DE
APERTURA DE DESIGNACION, CARTA DE DESIGNACION O DOCUMENTOS QUE ACREDITEN SU PREPARACION ACADEMICA
PARA EL DOMINIO DE HERRAMIENTAS, POR LO QUE NO ACREDITA SU CALIDAD DE SUPERINTENDENTE POR LO TANTO NO
OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y
COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACION INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1b.2, 1b.3
Y 1b.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3. PARTICIPACION DE DISCAPACITADOS O EMPRESAS QUE CUENTEN CON TRABAJADORES CON
DISCAPACIDAD, NO PRESENTO RELACION DE PERSONAL CON DISCAPACIDAD ADSCRITO A SU EMPRESA CON ALTA ANTE
EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL CON AL MENOS SEIS MESES DE ANTELACION AL ACTO DE PRSENTACION
Y APERTURA DE PROPUESTAS, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3a.2, 32.3 Y 3a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

DE LA EMPRESA SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO B.- CAPACIDAD DEL LICITA(%,

SUBRUBRO 1. CAPACIDAD DE RECURSOS HUMANOS EL SUPERINTENDENTE PROPUESTO NO PRESENTA AL MENOS DO
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CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES DENTRO DE LOS CINCO ANOS ANTERIORES A LA PUBLICACION DE LA CONVOCATORIA,
POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8.
EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA
NUMERALES 1a.2, 1a.3 Y 1a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 1.0 DOMINIO DE HERRAMIENTAS EL SUPERINTENDENTE PROPUESTO NO PRESENTA AL MENOS DOS
CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES DENTRO DE LOS CINCO ANOS ANTERIORES A LA PUBLICACION DE LA CONVOCATORIA,
NI DOCUMENTOS QUE ACREDITEN SU PREPARACION ACADEMICA PARA EL DOMINIO DE HERRAMIENTAS, POR LO QUE NO
ACREDITA SU CALIDAD DE SUPERINTENDENTE POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD
CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE
EVALUACION INCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1b.2, 1b.3 Y 1b.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3. PARTICIPACION DE DISCAPACITADOS O EMPRESAS QUE CUENTEN CON TRABAJADORES CON
DISCAPACIDAD, NO PRESENTO RELACION DE PERSONAL CON DISCAPACIDAD ADSCRITO A SU EMPRESA CON ALTA ANTE
EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL CON AL MENOS SEIS MESES DE ANTELACION AL ACTO DE PRSENTACION
Y APERTURA DE PROPUESTAS, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3a.2, 3a.3 Y 3a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

DE LA EMPRESA INTERASFALTOS, S.A. DE C.V. EN EL SUBRUBRO 3. PARTICIPACION DE DISCAPACITADOS O EMPRESAS
QUE CUENTEN CON TRABAJADORES CON DISCAPACIDAD, NO PRESENTO RELACION DE PERSONAL CON DISCAPACIDAD
ADSCRITO A SU EMPRESA CON ALTA ANTE EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL CON AL MENOS SEIS MESES DE
ANTELACION AL ACTO DE PRSENTACION Y APERTURA DE PROPUESTAS, POR LO TANTO NO OBTUVO LA PUNTUACION
ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS,
8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3a2, 3a.3 Y 3a4 DE LAS BASES DE
LICITACION.

DE LA EMPRESA HTR INFRAESTRUCTURA, S.A. DE C.V. EN EL SUBRUBRO 3. PARTICIPACION DE DISCAPACITADOS O
EMPRESAS QUE CUENTEN CON TRABAJADORES CON DISCAPACIDAD, NO PRESENTO RELACION DE PERSONAL CON
DISCAPACIDAD ADSCRITO A SU EMPRESA CON ALTA ANTE EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL CON AL MENOS
SEIS MESES DE ANTELACION AL ACTO DE PRSENTACION Y APERTURA DE PROPUESTAS, POR LO TANTO NO OBTUVO LA
PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE
PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3a.2, 3a.3 Y 3a.4 DE LAS
BASES DE LICITACION.

C.- EXPERIENCIA, ESPECIALIDAD Y CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS DEL LICITANTE

A LOS LICITANTES QUE OBTUVIERON LA MAXIMA PONDERACION DE PUNTOS EN LOS SUBRUBROS INDICADOS, NO SE LES
DETALLA DE MANERA MOTIVADA LA OBTENCION DE LOS MISMOS AL HABER ACREDITADO EL COMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS SOLICITADOS Y TRATARSE DE PUNTAJES MAXIMOS OBTENIDOS.

DE LA EMPRESA ROCHA Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. EN ASOCIACION CON VIALIDADES Y
CONSTRUCCIONES TORRES, S.A. DE C.V. Y PAVICONSTOR, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO C.- EXPERIENCIA, ESPECIALIDAD Y
CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS, SUBRUBRO 1. EXPERIENCIA.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA NINGUNO CUMPLE CON ALGUNO DE LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS
SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, NO OBTUVO LA
PUNTUACION ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION PE
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PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1a.2, 1a.3 Y 1a4 DE LAS
BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 2 ESPECIALIDAD.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA
NINGUNO CUMPLE CON ALGUNO DE LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA
NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, NO OBTUVO LA PUNTUACION ASIGNADA DE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3
MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 2a.2, 2a.3 Y 2a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3 CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA NINGUNO CUMPLE CON ALGUNO DE LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O
DE LA MISMA NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, NO OBTUVO LA PUNTUACION
ASIGNADA DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS,
8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 3a2, 3a.3 Y 3a4 DE LAS BASES DE
LICITACION.

DE LA EMPRESA SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO C.- EXPERIENCIA, ESPECIALIDAD Y
CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS, SUBRUBRO 1. EXPERIENCIA.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES
O DE LA MISMA NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO CUATRO PUNTOS DE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3
MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1a.2, 1a.3 Y 1a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 2 ESPECIALIDAD.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA ESPECIALIDAD
CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA
REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO OCHO PUNTOS DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 83 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 2a.2, 2a.3 Y 2a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3 CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR EL
CUMPLIMIENTO DE LOS CONTRATOS CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS
SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO CUATRO
PUNTOS DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS,
8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA 3a.2, 3a.3 Y 3a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

DE LA EMPRESA INTERASFALTOS, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO C.- EXPERIENCIA, ESPECIALIDAD Y CUMPLIMIENTO D
CONTRATOS, SUBRUBRO 1. EXPERIENCIA.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA EXPERIENCI
CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALE
REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO CUATRO PUNTOS DE CONFORMIDAD CON L
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 83 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1a.2, 1a.3 Y 1a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 2 ESPECIALIDAD.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA ESPECIALIDAD
CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALE
REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO OCHO PUNTOS DE CONFORMIDAD CON L
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 83 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 2a.2, 2a.3 Y 2a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3 CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR EL
CUMPLIMIENTO DE LOS CONTRATOS CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBR/AS
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SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITAC]ON, POR LO TANTO, OBTUVO CUATRO
PUNTOS DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS,
8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA 3a.2, 3a.3 Y 3a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

DE LA EMPRESA HTR INFRAESTRUCTURA, S.A. DE C.V. EN EL RUBRO C.- EXPERIENCIA, ESPECIALIDAD Y CUMPLIMIENTO
DE CONTRATOS, SUBRUBRO 1. EXPERIENCIA.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA
NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO CUATRO PUNTOS DE CONFORMIDAD
CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 8.3 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 1a.2, 1a.3 Y 1a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 2 ESPECIALIDAD.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA ESPECIALIDAD
CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA
REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO OCHO PUNTOS DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8 EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS, 83 MECANISMOS DE
EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA NUMERALES 2a.2, 2a.3 Y 2a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

EN EL SUBRUBRO 3 CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS.- DE LOS CINCO CONTRATOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR EL
CUMPLIMIENTO DE LOS CONTRATOS CUATRO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS SOLICITADOS EN EL RUBRO DE OBRAS
SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA REQUERIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, POR LO TANTO, OBTUVO CUATRO
PUNTOS DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8. EVALUACION Y COMPARACION DE PROPUESTAS,
8.3 MECANISMOS DE EVALUACIONINCISO | PROPUESTA TECNICA 3a.2, 3a.3 Y 3a.4 DE LAS BASES DE LICITACION.

PARA EL ANALISIS DETALLADO DE LA CAPACIDAD DE RECURSOS ECONOMICOS DEL LICITANTE, “LA CONVOCANTE”
REALIZO EL SIGUIENTE CUADRO DE REVISION PARA LA OBTENCION DE PUNTOS DE CADA “LICITANTE”

9 MONT!
MONTO DE LA 40% DEL MONTO DE

s EMPRESA CAPITAL NETO DE TRAB LA PR
e . A0 PROPUESTA SIN IVA P OF::/J;STA SIN

ROCHA'Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES, S.A. DE
C.V. EN ASOCIACION CON, VIALIDADES Y
2 : : .
! CONSTRUCCIONES TORRES, S.A.DEC.V.Y > 5304,202.00 | 5 15,06783049 | & 6,387,132.20
PAVICONSTOR, S.A. DE C.V.

2 | SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, S.A.DEC.V. | $ 8,335,030.00 | $ 20,689,944.95 | $ 8,275,977.98

INTERASFALTOS, S.A. DE C.V. S 59,082,945.79 | $ 21,647,987.34 | S 8,659,194.93
4 HTR INFRAESTRUCTURA, S.A. DE C.V. S 40,714,192.00 | $ 19,559,849.62 | $ 7,823,939.85
e
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H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS

RESUMEN EVALUACION TECNICA

RUBRO A.- CALIDAD EN LA OBRA, 18.5PUNTOS B.- CAPACIDAD DEL LICITANTE, 11.5PUNTOS C.- EXPERIENCIA, ESPECIALIDAD Y
CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS DEL
LICITANTE.  20.0 PUNTOS

TOTAL DE

1 MATERIALES [ 2 - MANO DF OBA [ 3 -MAQUINARIA Y [ 4 FSUUEMA | 5 CONTROLDE  [G-PROGRAMAS (1] 1 (AP DE 105 [ 1b, DOMINK OF [ 2 CAPACIDAD DF |4 PARTIIPACION| 1. EXPERIENCIA] 2 ESPECIAUDAD | 3.- CUMBLIMIENTO)
(4 PUNTOS) (1 PUNTO) FQUIPO DE  [ESTRUCTURALDE A | CALIDAD (& PUNTC) RECHUM . [ MERRAMIENTAS ( | RECURSOS 0F (5 PUNTOS) | (10 PUNTOS) | DE CONTRATO (5 PUNTOS
CONSTRUCCION | ORGANIZACION DE PUNTO) FXPERIENCIA EN 1 PUNTO) FCONOMICOS (5 | DISCAPACITADOS PUNTOS) OBTENIDO¢
SUBRUBRO (5.5 PUNTOS)  [L0S PROFESIONALES OBRAS DI PUNTOS) (0.5 PUNTOS )
TECNICOS (2) ATEGORIA
SOUCITADA (&
PUNTOS)

PUNTOS OBTENIDOS POR EL LICITANTE

ROCHA Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES SA DE
C.V. asociado con VIALIDADES Y

CONSTRUCCIONES TORRES SA DECV.y 0 1 0 2 0 1 0 0 5 0 0 0 0 9
PAVICONSTOR, SA DEC V
SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, SA DECV,
0 1 0 0 0 1 0 0 5 0 4 8 4 23
NTERASFALTOS, SA DECV,
4 1 0 2 5 1 5 1 5 0 4 8 4 40

HTR INFRAESTRUCTURA SA DEC.V.

ATENDIENDO A LO ANTERIOR, SE DETERMINO CON BASES DE LICITACION LOS CAUSALES DE DESECHAMIENTO DE
PROPOSICIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 81 FRACCION | DEL LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS
RELACIONADOS CON LAS MISMAS DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI Y QUE SU PROPUESTA TECNICA NO SUPERO LA
PUNTUACION O PUNTOS PORCENTUALES, EN LAS BASES DE LICITACION EN EL NUMERAL 8.- CRITERIOS DE EVALUACION
PARA DETERMINAR LA SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES, APARTADO 8.2.- RUBROS O SUBRUBROS DE LAS
PROPOSICIONES Y CALIFICACIONES MINIMAS EXIGIDAS ES DE 37.5 DE 50 PUNTOS, LAS CUALES LAS PROPUESTAS
DESECHADAS SON LAS SIGUIENTES:

NOMBRE DEL
LICITANTE
ROCHA'Y DE LAROSA S.A. DE
C.V. en Convenio de Participacion | OBTUVO UNA PUNTUACION DE 9 PUNTOS DE LA SUMATORIA GENERAL EN LA
Conjunta con VIALIDADES Y REVISION DE SU PROPUESTA TECNICA, POR LO TANTO, AL NO ALCANZAR LA
CONSTRUCCIONES TORRES | PUNTUACION REQUERIDA YA NO ES SUSCEPTIBLE DE EVALUACION
S.AA.DE C.V. Y PAVICONSTOR, | ECONOMICA.

RAZON Y FUNDAMENTO POR EL QUE SE DESECHA LA PROPOSICION

SA.DECV
OBTUVO UNA PUNTUACION DE 23 PUNTOS DE LA SUMATORIA GENERAL EN LA
2 SANCHEZ VALDEZ REVISION DE SU PROPUESTA TECNICA, POR LO TANTO, AL NO ALCANZAR LA
CONSTRUCCIONES S.A.DE C.V. | PUNTUACION REQUERIDA YA NO ES SUSCEPTIBLE DE EVALUACION

ECONOMICA.

A CONTINUACION, SE PRESENTAN LAS PROPOSICIONES QUE CUMPLEN CON LOS REQUISITOS LEGALES, TECNICOS Y
ECONOMICOS, DE CONFORMIDAD CON EL NUMERAL 8.- CRITERIOS DE EVALUACION PARA DETERMINAR LA SOLVENCIA
DE LAS PROPOSICIONES, APARTADO 8.2.- RUBROS O SUBRUBROS DE LAS PROPOSICIONES Y CALIFICACIONES MINIMAS
DE LAS BASES DE LICITACION.
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H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS
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EMPRESA
1 INTERASFALTOS, S.A.DEC.V. $ 25,111,665.31
2 HTR INFRAESTRUCTURA, S.A.DE C.V. $ 22,689,425.56

LAEVALUACION DE LOS PUNTOS DE LA PROPUESTA ECONOMICA SE TOMO LA PONDERACION CONFORME A LOS NUMERALES
8.4, || PROPUESTA ECONOMICA, Asignacion de Puntaje:

La puntuacion que se le asigne a las demas proposiciones que hayan resultado solventes se determinara atendiendo a la
siguiente formula: PAj = 50(PSPMB/PPj) Paratodaj=1,2,.....,n

Donde: PAj = Puntos a asignar a la proposicion ‘j", PSPMB = proposicion solvente cuyo precio es el mas bajo.

win

PPj = Precio de la proposicion ‘",
El subindice “j” representa a las demas proposiciones determinadas como solventes como resultado de la evaluacion.

DE LO ANTERIOR SE DESPRENDE QUE LOS LICITANTES OBTUVIERON LA SIGUIENTE PUNTUACION:

HTR INFRAESTRUCTURA: PA1 = 50 ($22,689,425.56/$ 22,689,425.56) = 50.0 PUNTOS
INTERASFALTOS: PA1 =50 ($22,689,425.56/ $ 25,111,665.31) = 45.1 PUNTOS

NOMBRE DEL LICITANTE AL QUE SE LE ADJUDICA EL CONTRATO

UNA VEZ VALORANDO DETALLADAMENTE LAS PROPUESTAS RECIBIDAS, LA DIRECCION DE OBRAS DEL H. AYUNTAMIENTO
DE SAN LUIS POTOS| RESUELVE ADJUDICAR A LA EMPRESA HTR INFRAESTRUCTURA, S.A. DE C.V. POR HABER
OBTENIDO EL MAYOR NUMERO DE PUNTOS EN LAS EVALUACIONES TANTO TECNICA COMO ECONOMICA, ASi COMO POR
SATISFACER LA TOTALIDAD DE LOS REQUERIMIENTOS SOLICITADOS Y QUE ASEGURA LAS MEJORES CONDICIONES EN
CUANTO A PRECIO, CALIDAD, FINANCIAMIENTO, OPORTUNIDAD Y DEMAS CIRCUNSTANCIAS PERTINENTES DE
CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 77 Y 81 FRACCION IIl DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS
CON LAS MISMAS DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

PROCEDIMIENTO
N°. LO-EST-245800030-002-2022
NOMBRE DE LA OBRA UBICACION
“REHABILITACION DE PAVIMENTOS, DE VIALIDADES POTOSINAS, ZONA
NUMERO 2 EN EL MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSI” VARIAS COLONIAS ZONA 2
N
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H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS
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Licitante adjudicado HTR INFRAESTRUCTURA, S.A. DE C.V.

Importe a contratar $ 22,689,425.56 (VEINTIDOS MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS 56/100 M.N.)

Firma de contrato: 9 DE MAYO DE 2022

Fecha de inicio 10 DE MAYO DE 2022

Fecha de terminacion 27 DE AGOSTO DE 2022

Plazo del contrato 110 DIAS NATURALES

Fuente de financiamiento (RAMO 33 FONDO DE APORTACIONES PARA EL FORTALECIMIENTO
MUNICIPAL)

Sedesore: 2885100

Se notifica en este momento al licitante adjudicado y este se compromete y obliga a observar lo dispuesto en el art. 53 de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas del Estado de San Luis Potosi, donde se indica que: “el
licitante ganador presentara para su cotejo el original, o copia certificada de los documentos con lo que se acredite
su existencia legal, capital contable y las facultades de su representante para suscribir el contrato correspondiente’,
y la documentacion legal que se le requiera, lo cual se debera hacer en un plazo méaximo de dos dias habiles a partir de esta
fecha y firmar el contrato respectivo el dia 9 de mayo del 2022 en las oficinas que ocupa la Coordinacion Juridica adscrita a
la Direccion de Obras Publicas del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, ubicada en Boulevard Salvador Nava Martinez No.
1580, Col. Santuario, C.P. 78380 de esta ciudad.

SE CIERRA LA PRESENTE ACTA, EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, S.L.P. LAS 13:35 HORAS DEL DiA 23 DE MARZO D
PARA QUE ESTA SURTA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR.

ASi LO DETERMINA Y FIRMA:

POR EL H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

Lo ~=INN
M\

LIC-JOSE NAZARIO PINEDA 0SORIO
DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS DEL
H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOS|
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H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS
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EMPRESA

ROCHA'Y DE LA ROSA CONSTRUCCIONES S.A. DE C.V. en Convenio de 7
1 Participacion Conjunta con VIALIDADES Y CONSTRUCCIONES TORRES No ASISTIO
S.A.DE C.V. Y PAVICONSTOR, S.A.DE C.V.
u
9 SANCHEZ VALDEZ CONSTRUCCIONES, S.A.DEC.V. R 2
3 INTERASFALTOS, S.A.DEC.V.
4 HTR INFRAESTRUCTURA, S.A.DE C.V.

Nota: Se aclara que la participacion de los funcionarios pablicos adscritos a la Contraloria Interna Municipal, se limita Gnica y exclusivamente
a constatar la celebracion del acto, por lo que la verificacion fisica y documental consignados en la presente acta, queda bajo estricta
responsabilidad de los servidores publicos que participaron de forma operativa dejando a salvo las facultades del 6rgano Interno de control
municipal en caso de una revision y verificacion posterior de acuerdo a la normativa y leyes aplicables vigentes. P
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